REGIONALNY DYREKTOR Poznan, 12.06.2026 r.

OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WPP-1.610.102.2026.AK.1
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 16 ust. 7, art. 23 ust. 5 oraz art. 30 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13, z pézn. zm.), art. 13i ust. 3 pkt 5 lit. b tiret
2 podwajne tiret 2, 3, 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2026 r. poz. 538) oraz art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691)

postanawiam

nie uzgodnic¢ projektu planu ogélnego gminy Stupca.

Na podstawie art. 24 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
informuje, ze uzgodnienie przedmiotowego projektu planu ogdélnego bedzie mozliwe gdy
realizacja jego ustalen nie bedzie wigzata sie z naruszeniem zakazu wskazanego w § 4 ust. 1
pkt 7 uchwaty Nr XXIX/753/17 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 marca 2017 r.
w sprawie Powidzkiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2017 r.
poz. 2940) oraz w przypadku gdy realizacja jego ustaleh nie bedzie stwarza¢ mozliwosci
wystgpienia znaczgco negatywnego oddziatywania na cele i przedmioty ochrony specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Pojezierze Gnieznienskie PLH300026 oraz nie bedzie stwarzac
mozliwo$ci naruszenia zapiséw zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 7 kwietnia
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pojezierze
Gniezniehskie PLH300026 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2014 r. poz. 2383, z p6zn. zm.).

Uzasadnienie

Wjt Gminy Stupca pismem z dnia 14 maja 2026 r., znak: RGP.6722.6.4.2026.DJ, zwrdcit
sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o uzgodnienie wskazanego
w sentencji projektu planu ogdlinego, zgodnie z art. 13i ust. 3 pkt 5 lit. b ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2026 r. poz. 538),
wyznaczajgc 30 dniowy termin uzgodnienia.

Obszar objety projektem planu ogdinego potozony jest czesciowo na terenie Powidzkiego
Parku Krajobrazowego, czesciowo na obszarze chronionego krajobrazu ,Powidzko-
Bieniszewski” oraz czesciowo na specjalnym obszarze ochrony siedlisk Pojezierze
Gnieznienskie PLH300026, stagd na podstawie art. 16 ust. 7, art. 23 ust. 5, art. 30 ust. 3 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz art. 13i ust. 3 pkt 5 lit. b tiret 2 podwdjne
tiret 2, 3, 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
projekt planu wymaga uzgodnienia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
w Poznaniu.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody park krajobrazowy obejmuje obszar
chroniony ze wzgledu na wartosci przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory
krajobrazowe w celu zachowania, popularyzacji tych warto$ci w warunkach zréwnowazonego
rozwoju.

Projekt planu ogolnego w granicach Powidzkiego Parku Krajobrazowego ustala
nastepujgce strefy planistyczne:
— strefa wielofunkcyjna z zabudowg mieszkaniowg wielorodzinng SW,
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— strefa wielofunkcyjna z zabudowg mieszkaniowg jednorodzinng SJ,
— strefa wielofunkcyjna z zabudowg zagrodowg SZ,

— strefa zieleni i rekreacji SN,

— strefa gérnictwa SG,

— strefa otwarta SO,

— strefa komunikacyjna SK.

Aktualnie obowigzujgcym aktem prawnym dla Powidzkiego Parku Krajobrazowego jest
uchwata Nr XXIX/753/17 Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 27 marca 2017 r.
w sprawie Powidzkiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2017 r.
poz. 2940), zwana dalej uchwatg. Uchwata ta okresla obowigzujgce przepisy wykonawcze,
w tym zakazy obowigzujgce na terenie Parku.

Analizujgc ustalenia projektu planu ogélnego pod katem zgodnosci z § 4 ust. 1 uchwaty
w sprawie Powidzkiego Parku Krajobrazowego, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Poznaniu wzigt pod uwage zakazy obowigzujgce na terenie ww. parku. W wyniku analizy
ustalono, ze sposréd zakazow ustanowionych dla tej formy ochrony przyrody przedmiotowy
projekt dokumentu narusza zakaz wskazany w § 4 ust. 1 pkt 7 ww. uchwaty {;.:

- zakaz budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od:

a) linii brzegdw rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikéw wodnych,

b) zasiegu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach
ptyngcych przy normalnym poziomie pietrzenia okreSlonym w pozwoleniu
wodnoprawnym, o ktorym mowa w art. 122 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r.
Prawo wodne,

- z wyjatkiem obiektéw stuzgcych turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub rybackie;.

Projekt planu ogdlnego ustala nastepujgce obszary uzupetnienia zabudowy (OUZ)
znajdujgce sie w granicach Powidzkiego Parku Krajobrazowego, ktére w catosci lub w czesci
znajdujg sie w pasie o szerokosci 100 m od naturalnych ciekéw, zbiornikéw wodnych oraz
zasiegu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach ptyngcych:

— 1280Uz, 1290UZz, 2070UZ, 2470UZ, ktore czesciowo znajdujg sie w pasie
0 szerokoéci 100 od Jeziora Powidzkiego,

— 2440UZ, ktoéry czesciowo znajduje sie w pasie o szerokosci 100 od Jeziora
Powidzkiego oraz rzeki Meszny.

Biorgc powyzsze pod uwage uznano, ze realizacja ustalen projektu planu ogdlinego
bedzie wigzata sie z naruszeniem analizowanego zakazu.

Stwierdzajgc naruszenie powyzszego zakazu Regionalny Dyrektor poddat ocenie
mozliwos¢ zastosowania odstepstw od powyzszego zakazu.

Powyzszy zakaz, zgodnie z § 4 ust. 6 ww. uchwaly w sprawie Powidzkiego Parku
Krajobrazowego nie dotyczy obszarow przeznaczonych pod zabudowe w studiach
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin obowigzujgcych w dniu
wejscia w zycie niniejszej uchwatly, rozbudowy i przebudowy istniejgcych obiektow
budowlanych oraz budowy obiektéw budowlanych w miejscu istniejgcych wczesnie;.

W dokumentacji przestanej przez Wojta Gminy Stupca, nie zawarto informacji o
przeznaczeniu ww. obszaréw uzupetnienia zabudowy w studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Stupca obowigzujgcym w dniu wejscia w zycie
uchwaly w sprawie Powidzkiego Parku Krajobrazowego. Ponadto realizacja ustaleh projektu
planu nie dotyczy rozbudowy i przebudowy istniejgcych obiektow budowlanych oraz budowy
obiektéw budowlanych w miejscu istniejgcych wczesnie;.

W analizowanym przypadku zastosowania nie majg odstepstwa od zakazéw wymienione
w § 4 ust. 2 ww. uchwaty w sprawie Powidzkiego Parku Krajobrazowego zgodnie z ktorymi
zakazy, o ktérych mowa w ust. 1, nie dotyczg ustalen miejscowych planéw zagospodarowania
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przestrzennego gmin oraz decyzji o warunkach zabudowy obowigzujgcych w dniu wejscia
w zycie niniejszej uchwaly oraz dziatan zwigzanych z wydobywaniem kopalin na obszarach
okreslonych w koncesjach na wydobywanie kopalin lub dokumentacjach ztéz kopalin
zatwierdzonych lub przyjetych przez wlasciwe organy administracji geologicznej
obowigzujgcych w dniu wejscia w zycie niniejszej uchwaty.

W analizowanym przypadku zastosowania nie majg réwniez odstepstwa od zakazoéw
wymienione w art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, gdyz
planowana inwestycja nie dotyczy wykonywania zadan wynikajgcych z planu ochrony, nie
dotyczy wykonywania zadah na rzecz obronnosci kraju ibezpieczenstwa panstwa,
prowadzenia akcji ratowniczej oraz dziatan zwigzanych z bezpieczenstwem powszechnym,
a takze realizacji inwestyciji celu publicznego w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

W odniesieniu do stref planistycznych znajdujgcych sie w pasie 100 m od linii brzegow
rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikdw wodnych oraz zasiegu lustra wody w sztucznych
zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach ptyngcych, umozliwiajgcych realizacje obiektow
budowlanych, na ktérych nie ustalono obszaréw uzupetnienia zabudowy stwierdzono, ze na
etapie uzgadniania projektu planu ogdlnego nie mozna przesadzi¢ o naruszeniu zakazu
wskazanego w § 4 ust. 1 pkt 7 uchwaly w sprawie Powidzkiego Parku Krajobrazowego.
Ewentualne rozstrzygniecie naruszenia ww. zakazu bedzie mozliwe na etapie uzgadniania
projektow miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, w ktérych bedg ustalone
doktadne parametry zabudowy oraz nieprzekraczalne linie zabudowy.

W odniesieniu do pozostatych zakazéw obowigzujgcych na terenie Powidzkiego Parku
Krajobrazowego, majgc na wzgledzie ogodlny charakter dokumentu, a takze fakt, Ze
doprecyzowanie ustalen nastgpi na etapie sporzadzania projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego lub projektéw decyzji o warunkach zabudowy uznano, ze
na etapie uzgadniania projektu planu ogélnego gminy nie mozna przesgdzic¢ o ich naruszeniu.

W § 3 ww. uchwaly okreslono szczegdlne cele ochrony Powidzkiego Parku
Krajobrazowego. Nalezy zauwazyc, ze cele ochrony poszczegdlnych parkéw krajobrazowych
sg indywidualne i dostosowane do swoistych cech terenu objetego tg formg ochrony. Cechy te,
zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, wynikajg z wartosci przyrodniczych,
historycznych i kulturowych oraz waloréw krajobrazowych danego obszaru.

W zwigzku z powyzszym, aby oceni¢ czy realizacja ustaleh projektu planu zagrozi
funkcjonowaniu Powidzkiego Parku Krajobrazowego i jego walorom przyrodniczym,
historycznym, kulturowym i krajobrazowym, tutejszy organ przeanalizowat zagrozenia
wynikajace z realizacji projektu planu dla zachowania szczegolnych celéw ochrony tego Parku.

Zgodnie z § 3 uchwaly w sprawie Powidzkiego Parku Krajobrazowego do szczegdlnych
celéw ochrony na terenie Parku nalezy:

1) ochrona i zachowanie polodowcowego krajobrazu fragmentu Pojezierza
Gnieznienhskiego, a w szczegdlnosci - krajobrazu jezior rynnowych oraz pagérkow
morenowych i innych charakterystycznych form geomorfologicznych;

2) zachowanie populacji rzadkich i chronionych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow
oraz ich siedlisk;

3) zachowanie naturalnych ekosystemow jezior i mokradet;

4) utrzymanie walorow kulturowych.

W odniesieniu do wptywu realizacji ustalen projektu planu ogdlnego na cele ochrony
Parku stwierdzono, jak ponize;j.

Ad. 1. Ochrona i zachowanie polodowcowego krajobrazu fragmentu Pojezierza
Gnieznienskiego, a w szczegodlnosci - krajobrazu jezior rynnowych oraz pagorkéw morenowych
i innych charakterystycznych form geomorfologicznych.



Wedlug nowego podziatu fizycznogeograficznego Polski (J. Solon [red.], 2018 r.), teren objety
przedmiotowym projektem znajduje sie w obrebie mezoregionu Réwnina Wrzesinska. Réwnina
Wrzesihska to duzy mezoregion potozony w srodkowo-potudniowej czedci makroregionu
Pojezierze Wielkopolskie. Potudniowe i zachodnie granice sg wyrazne i wyznacza ja przebieg
doliny Warty. Stanowi jg w przewazajgcej czesci bez jeziorna wysoczyzna morenowa ptaska,
miejscami falista oraz roéwniny sandrowe i wodnolodowcowe porozcinane rynnami
subglacjalnymi i dolinami niewielkich rzek. Jedynie w okolicach Koérnika znajduje sie wieksza
rynna polodowcowa wypetniona jeziorami (Rynna Kérnicko-Zaniemyska). Miejscami wystepujg
wzgorza czotowomorenowe (w tym tzw. Pagodrki Witkowskie), a takze ozy, kemy i wydmy.
Kulminacje tego regionu stanowi pagérek moreny czotowej znajdujgcy sie w potudniowej czesci
Gniezna o wysokosci 139,9 m n.p.m. Niewiele nizszy jest pagorek moreny czotowej w okolicach
wsi Imielenko na potudnie od jeziora Lednica (137,1 m n.p.m.).

Projekt planu ogdlnego na obszarach obecnie niezagospodarowanych, znajdujgcych sie w
granicach Parku wyznacza gtéwnie strefy otwarte SO oraz strefy wielofunkcyjne z zabudowg
zagrodowg SZ.

Biorgc pod uwage, ze tereny te obecnie w wiekszo$ci stanowig lasy oraz tereny uzytkowane
rolniczo z istniejgcg zabudowa zagrodows, a takze fakt, ze projekt planu wyznacza nowe strefy
zwigzane z zabudowg gtéwnie w bezposrednim sagsiedztwie istniejgcych obszaréw
zabudowanych oraz terendw przeksztatconych stwierdzono, ze realizacja ustalen projektu
planu nie spowoduje naruszenia rozpatrywanego celu ochrony Parku.

Ad. 2. Zachowanie populacji rzadkich i chronionych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow oraz
ich siedlisk.

Projekt planu nie przewiduje wykonywania czynnos$ci mogacych skutkowa¢ negatywnym
oddziatywaniem na populacje rzadkich i chronionych gatunkow roslin, zwierzat i grzybéw oraz
ich siedlisk.

Uwzgledniajgc powyzsze, tutejszy organ stoi na stanowisku, ze negatywne oddziatywanie na
populacje rzadkich i chronionych gatunkéw wystepujgcych na terenie Parku, ktore
upowazniatoby tutejszy organ do nieuzgodnienia projektu planu ogélnego, nie wystgpi.

Ad. 3. Zachowanie naturalnych ekosystemow jezior i mokradet.

Na terenach, na ktérych znajdujg sie jeziora oraz mokradta projekt planu ogdlnego nie
wyznacza stref planistycznych bezposrednio zwigzanych z zabudowa.

Ad. 4 Utrzymanie waloréw kulturowych.

Projekt planu ogdlnego pozostawia wigkszosS¢ terendw znajdujgcych sie w granicach
ww. obszaru chronionego w dotychczasowym uzytkowaniu. Nowe tereny przeznaczone pod
zabudowe wyznaczono w wiekszosci w bezposrednim sgsiedztwie juz istniejgcej zabudowy.

Biorgc pod uwage powyzsze stwierdzono, ze nie dojdzie do naruszenia walorow kulturowych
Parku.

W zwigzku z powyzszym stwierdzono, ze realizacja ustalen projektu planu jest zgodna z celami
ochrony przyrody Powidzkiego Parku Krajobrazowego.

Obszar chronionego krajobrazu, zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody,
obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajgcy sie krajobraz o zrdéznicowanych
ekosystemach, warto$ciowe ze wzgledu na mozliwo$s¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych
z turystyka i wypoczynkiem lub petniong funkcje korytarzy ekologicznych.

Projekt planu ogolnego na obszarze chronionego krajobrazu ,Powidzko-Bieniszewski”
ustala nastepujgce strefy planistyczne:

— strefa wielofunkcyjna z zabudowg mieszkaniowg wielorodzinng SW,

— strefa wielofunkcyjna z zabudowg mieszkaniowg jednorodzinng SJ,

— strefa wielofunkcyjna z zabudowg zagrodowg SZ,



— strefa ustugowa SU,

— strefa gospodarcza SP,

— strefa produkcji rolniczej SR,
— strefa infrastrukturalna Sl,

— strefa zieleni i rekreacji SN,
— strefa cmentarzy SC

— strefa gérnictwa SG,

— strefa otwarta SO,

— strefa komunikacyjna SK.

Obszar chronionego krajobrazu ,Powidzko-Bieniszewski” utworzono uchwatg Nr 53
Wojewodzkiej Rady Narodowej w Koninie z dnia 29 stycznia 1986 r. w sprawie ustalenia
obszarow krajobrazu chronionego na terenie wojewddztwa koninskiego i zasad korzystania
z tych obszarow (Dz. Urz. Woj. Konihskiego Nr 1, poz. 2). Zakazy wymienione w ww. akcie
prawnym utracity moc na podstawie art. 11 ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy
0 ochronie przyrody.

Z tresci uchwaty Nr 53 Wojewoddzkiej Rady Narodowej w Koninie z dnia 29 stycznia
1986 r. sprawie ustalenia obszarow krajobrazu chronionego na terenie wojewddztwa
koninskiego i zasad korzystania z tych obszaréw wynika, ze ww. obszar chronionego krajobrazu
zostat wyznaczony w celu ochrony obszarow o cechach srodowiska zblizonych do stanu
naturalnego oraz koniecznosci zapewnienia spoteczenstwu warunkéw niezbednych do
regeneracji sit w srodowisku reprezentujgcym korzystne wiasciwosci dla rozwoju turystyki

i wypoczynku.

Na terenie objetym projektem planu w granicach obszaru chronionego krajobrazu
~Powidzko-Bieniszewski” znajdujg sie gtownie tereny lesne, otwarte tereny uzytkowane
rolniczo, rozproszona zabudowa zagrodowa i mieszkaniowa jednorodzinna, a takze dolina
cieku Meszna. Projekt planu ogdlnego pozostawia wigekszos¢ terendw znajdujgcych sie w
granicach ww. obszaru chronionego w dotychczasowym uzytkowaniu. Nowe tereny
przeznaczone pod zabudowe wyznaczono w wiekszosci w bezposrednim sgsiedztwie juz
istniejgcej zabudowy. Na terenach lesnych oraz wzdtuz doliny ww. cieku wodnego wyznaczono
strefy otwarte SO.

Na podstawie analizy projektu planu ogdlnego stwierdzono, ze nie jest on sprzeczny
z celem ochrony przedmiotowego obszaru chronionego krajobrazu. Tutejszy organ wzigt pod
uwage, ze dla obszaru chronionego krajobrazu ,Powidzko-Bieniszewski” nie ma
obowigzujgcych przepisow wykonawczych, stgd nie ma podstaw do nieuzgodnienia projektu
planu, w zakresie wptywu na obszar chronionego krajobrazu.

W stosunku do obszaréw Natura 2000, zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody
zabrania sie, z zastrzezeniem art. 34, podejmowania dziatan mogacych, osobno Iub
w potgczeniu z innymi dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywaé na cele ochrony obszaru
Natura 2000, w tym w szczegdlnosci: pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk
gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000 lub
wptyngC€ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000,
lub pogorszy¢ integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

Projekt planu ogolnego na specjalnym obszarze ochrony siedlisk Pojezierze
Gnieznienskie PLH300026 ustala nastepujace strefy planistyczne:

— strefa wielofunkcyjna z zabudowg mieszkaniowg wielorodzinng SW,

— strefa wielofunkcyjna z zabudowg mieszkaniowg jednorodzinng SJ,

— strefa wielofunkcyjna z zabudowg zagrodowg SZ,

— strefa zieleni i rekreacji SN,

— strefa otwarta SO,

— strefa komunikacyjna SK.



Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 kwietnia 2018 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Pojezierze Gnieznienskie (PLH300026) (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1189) przedmiotami ochrony tego obszaru sg nastepujace siedliska przyrodnicze: 3140
Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic (Charcteria spp.),
3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nyphaeion,
Potamion, 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion
septentrionalis-Festucion pallentis), 6410 Zmiennowilgotne fgki trzeslicowe (Molinion), 6440
t aki selernicowe (Cnidion dubii), 6510 Nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris), 7140 Torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie
z roslinnoscig Scheuchzerio-Caricetea), 7150 Obnizenia na podtozu torfowym z roslinnoscig ze
zwigzku Rhynchosporion, 7210 Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum
buxbaumii, Schoenetum nigricantis), 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 9190 Kwasne dgbrowy (Quercion robori-petraeae), 91E0 Legi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe, 91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-
Ulmetum), 9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalia pubescenti-petraeae) oraz gatunki roslin:
aldrowanda pecherzykowata Aldrovanda vesiculosa, selery btotne Apium repens, sierpowiec
btyszczgcy Drepanocladus vernicosus, lipiennik Loesela Liparis loeselii i gatunki zwierzat:
zatoczek tamliwy Anisus vorticulus, kumak nizinny Bombina bombina, wydra Lutra lutra, traszka
grzebieniasta Triturus cristatus, piskorz Misgurnus fossilis.

Dla obszaru Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie PLH300026 ustanowiono plan zadan
ochronnych zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 7 kwietnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pojezierze
Gnieznienskie PLH300026 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2014 r. poz. 2383) zmieniony
zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 2 wrzesnia 2015 r. zmieniajgcym
zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Pojezierze Gnieznienskie PLH300026 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2015 r. poz. 5276).

Na podstawie ,Ekspertyzy przyrodniczej na potrzeby projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie PLH300026” (J. Chmiel, 2012 r.), analizy
danych opracowanych przez Wojewodzkie Zespoty Specjalistyczne (2008 r.), a takze
inwentaryzacji BULIGL stwierdzono, ze na terenie objetym projektem planu ogdlnego znajduje
sie ptat siedliska przyrodniczego 91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe
(czesciowo na dz. nr 1, 7/1, 16, 244/93, obr. Kochowo). Ponadto w bezposrednim sagsiedztwie
obszaru opracowania znajduje sie Jezioro Powidzkie, kt6re stanowi siedlisko przyrodnicze 3140
Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi fgkami ramienic (Charcteria spp.)
oraz miejsca wystepowania wydry Lutra lutra.

Siedlisko przyrodnicze 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe obejmujg
nadrzeczne lasy: olszynki olszy szarej, olszowe, jesionowe, wierzby biatej i kruchej oraz topoli
biatej i czarnej. Wystepujg one w catej Polsce, przy czym miejscami sg reprezentowane przez
rozmaite podtypy. Wymienione lasy wyksztatcajg sie na glebach zalewanych wodami
rzecznymi, o wysokim poziomie wod gruntowych, gtéwnie klasyfikowanych jako pobagienne lub
naptywowe aluwialne. Zgodnie z definicjg nalezy tu kilka istotnie réznigcych sie podtypow
drzewostanow, a mianowicie od jesionowo-olszowych na obszarach zrédlisk i zwigzanych z
nimi ciekow, przez olszowe w dolinach szybko ptyngcych rzek, olszyny nad wolno ptyngcymi
strumieniami, gérskie olszynki olszy szarej, po nadbrzezne lasy wierzbowe i topolowe nad
duzymi rzekami (...) Biotopy omawianej grupy majg wysokg warto$¢ przyrodniczg. Jako
podstawowy element nadrzecznych krajobrazow roslinnych majg wptyw na retencje wod i
funkcjonowanie korytarzy ekologicznych sieci hydrograficznej. Wszystkie odznaczajg sie



ponadprzecietnym bogactwem zwigzanej z nimi flory i fauny. [Herbich J. (red.) Lasy i bory.
Poradnik ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny. T. 5: 203-241].

W planie zadan ochronnych dla ww. obszaru Natura 200 jako istniejgce oraz potencjalne
zagrozenia dla ww. siedliska wskazano: obnizenie sie poziomu wdéd gruntowych skutkujgce
przesuszeniem siedliska; wystepowanie obcego gatunku inwazyjnego — niecierpka
drobnokwiatowego Impatiens parviflora; ekspansja nitrofilnych bylin w szczegdlnosci sadzca
konopiastego Eupatorium cannabinum, pokrzywy zwyczajnej Urtica dioica i przytulii czepnej
Galium aparine; brak odpowiedniej ilosci martwego drewna; eutrofizacja siedliska.

Na obszarze wystepowania ww. pfatu siedliska przyrodniczego projekt planu wyznacza
strefy otwarte 73S0 oraz 74S0, a takze strefe wielofunkcyjng z zabudowg zagrodowg 20SZ.

Zgodnie z zatgcznikiem nr 1 do Rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 8
grudnia 2023 r. w sprawie projektu planu ogélnego gminy, dokumentowania prac planistycznych
w zakresie tego planu oraz wydawania z niego wypisow i wyrysow (Dz. U. z 2023 r., poz. 2758,
ze zm.), podstawowy profil funkcjonalny strefy planistycznej SO dopuszcza: teren rolnictwa z
zakazem zabudowy, teren lasu, teren zieleni naturalnej, teren wod, teren komunikacji, teren
ogrodow dziatkowych, teren infrastruktury technicznej; podstawowy profil funkcjonalny strefy
planistycznej SZ dopuszcza: teren zabudowy zagrodowej, teren produkciji w gospodarstwach
rolnych, teren akwakultury i obstugi rybactwa, teren komunikaciji, teren zieleni urzgdzonej, teren
ogrodow dziatkowych, teren infrastruktury techniczne;.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze na terenach 73S0 i 74S0O projekt planu ogdélnego wyznacza
nastepujgcy dodatkowy profil funkcjonalny strefy planistycznej: teren zieleni urzadzonej, a na
terenie 20SZ dopuszczono: teren rolnictwa z zakazem zabudowy, teren ustug, teren zieleni
naturalnej, teren lasu, teren wod.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, ze wprowadzenie do projektu planu
ogdlnego stref 73S0, 74S0 oraz 20SZ wraz z dodatkowymi profilami funkcjonalnymi dla tych
stref moze wigzac sie z fizycznym zniszczeniem czesci ptatu siedliska przyrodniczego 91EO0
tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe.

W zwigzku z powyzszym, w miejscu wystepowania ptatu ww. siedliska przyrodniczego
nalezy wyznaczy¢ strefe otwartg SO bez dodatkowych profilu funkcjonalnych.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze w bezposrednim sgsiedztwie Jeziora Powidzkiego (ktére
stanowi siedlisko przyrodnicze 3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z
podwodnymi tgkami ramienic (Charcteria spp.) oraz miejsca wystepowania wydry Lutra lutra
wyznaczono strefy zieleni i rekreacji 2SN oraz 44SN.

Zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic Chara ssp. to zbiorniki wod oligo-
i mezotroficznych, o umiarkowanej lub wysokiej zawartosci elektrolitow, w ktorych ramienice
stanowig dominujgcg grupe roslin porastajgcych dno zbiornika, tzw. tgki podwodne czesto
o charakterze jednogatunkowych agregacji. Jeziora te charakteryzujg sie duzg
przezroczystoscig i zazwyczaj szmaragdowozielonym kolorem wody spowodowanym jej
czystoscig oraz duzg iloscig jonow wapnia. Wobec duzej przezroczystosci wéd ramienice moga
wegetowac na znacznych gtebokosciach i fgki ramienicowe zajmujg czesto duze powierzchnie
dna zbiornika. t.gki te sg zbudowane albo wytgcznie przez ramienice, albo tworzg zbiorowiska
z niewielkim udziatem przedstawicieli innych grup systematycznych hydromakrofitow.
Ramienice sg duzymi glonami, pokrojem przypominajgcymi niektore wodne rosliny naczyniowe,
dosc¢ pospolitymi w rozmaitych typach ekosystemow wodnych. Wystepujg one w réznych typach
zbiornikbw wod stojgcych lub o stabym ruchu wody. W zbiornikach okresowych lub nowo
powstatych czesto tworzg pionierskie zbiorowiska roslinne kolonizujgce dno zbiornika.
W wodach eutroficznych ramienice sg eliminowane z wiekszych gtebokosci z powodu
niedoboru Swiatta, a w miejscach ptytszych muszg konkurowa¢ z innymi hydromakrofitami.
W efekcie zbiorowiska rodlinne przez nie budowane zajmujg w zbiornikach eutroficznych tylko
niewielkie powierzchnie dna na matych gtebokosciach lub towarzyszg one zbiorowiskom ro$lin
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naczyniowych. Natomiast na dnie jezior oligo- i mezotroficznych o wysokiej przezroczystosci
wod i umiarkowanej lub duzej zawartosci wapnia wyksztatcajg sie trwate zbiorowiska ztozone
gtéwnie z ramienic. Te fitocenozy, czesto okreslane mianem ,podwodnych tgk ramienicowych”,
moga by¢ jedno lub wielogatunkowe. Ich biomasa i zawarto$¢ pierwiastkéw biogennych sg
porownywalne lub nawet wyzsze niz u roslin naczyniowych. Wykorzystywanie weglanéw jako
zrodta wegla w czasie fotosyntezy jest potgczone z wytrgcaniem wapnia, sprzyjajac
unieruchomieniu fosforu przez wigzanie w nierozpuszczalnych zwigzkach wapnia lub sorpcji na
sedymentujgcych czgstkach mineralnych. Zwarte tgki ramienic powodujg dobre natlenienie
powierzchniowej warstwy osadéw dennych, powstrzymujgc uwalnianie biogenéw. Ponadto
geste fgki ramienic ograniczajg suspensje osadéw, w konsekwencji blokujgc to wazne dla
organizmoéw planktonowych wewnetrzne zrédto biogendw. Podwodne tagki ramienic mogg wiec
funkcjonowac¢ jako putapki dla nutrientow. Z drugiej strony wystepowanie ramienic jest
uzaleznione od wielu czynnikow fizycznych i chemicznych, takich jak gteboko$¢, charakter dna,
przenikalno$¢ swiatta, stezenia zwigzkédw biogennych, zanieczyszczen i in. Ramienice sg
dobrymi wskaznikami jakosci wod. Jednak wiedza na temat rozprzestrzenienia sie
I wystepowania bentosowej roslinnosci ramienicowej wymaga uzupetnienia. Wiemy, ze jezeli
chodzi o gospodarke wodng, to zbiorowiska te sg uzaleznione od wahan poziomu wody i od
dziatalnosci cztowieka.

Niektore ramienice sg juz gatunkami rzadkimi i zagrozonymi w skali kraju. Wiekszos$¢
ramienic nie wytrzymuje stezenia fosforanéw w wodzie przekraczajgcego 0,02 mg/l. Pod
wptywem kazdego zwiekszenia dawki biogendw docierajgcej ze zlewni do zbiornika nastepuje
zwiekszenie sie iloSci dostepnych substancji odzywczych w wodzie iw konsekwenciji
zmniejszenie sie przezroczystosci wody jeziora — zbiorniki o niskiej trofii zmieniajg sie w jeziora
eutroficzne — i ginie ich unikatowa flora i fauna, a jako pierwsze zanikajg najgtebiej schodzace
ramienicowe tgki podwodne. Bezposrednim zagrozeniem jest wiec nawozenie wod dla potrzeb
hodowli ryb. Takze zwiekszona subwencja pierwiastkéw biogennych i substancji humusowych
docierajgcych do jeziora ze zlewni powoduje ograniczanie powierzchni fgk podwodnych.
Ramienice, gatunki pionierskie, zanikajg stopniowo w wyniku ograniczania ilosci swiatta
docierajgcego do gtebszych warstw wody, konkurencji innych roslin wodnych lub naturalnej
ewolucji siedliska przez zarastanie i wyptycanie zbiornikdw. Zanikanie to moze by¢ wzmozone
przez melioracje, osuszanie zbiornikow, wydeptywanie czy przez mechaniczne usuwanie roslin
w rejonie kapielisk itp.

W sytuacji, gdy dochodzi do wzrostu zyznosci wod, konkurencja o $wiatto faworyzuje
gatunki o duzych rozmiarach, szczegdlnie w gtebszych czesSciach biotopow. Mniejsze
Charophyta mogg sie utrzymac¢ tylko w ptytszych miejscach. Ponadto zmniejszenie
przejrzystosci wod, wyptycanie zbiornika i zacienianie przez inne hydromakrofity prowadzi do
Znacznego ograniczania zasiegéw wystepowania tych zbiorowisk roslinnych. Czes¢ gatunkow
ramienic wykazuje duzg zdolnos$¢ adaptacji, tolerancji dla wzglednie duzej rozpietosci pH
i zawartoéci soli mineralnych w wodzie. Wiele znanych z literatury stanowisk wystepowania
ramienic to wiasnie takie niewielkie, fragmentarycznie wyksztatcone fitocenozy, potozone
zazwyczaj w obrebie innych siedlisk. Jeziora ramienicowe sg szczegdlnie wrazliwe na
wszelkiego rodzaju antropopresje. Kazde zwiekszenie ilosci materii organicznej, w tym tez
zwigzkéw humusowych czy mineralnych zwigzkéw pokarmowych doptywajgcych do tych
skgpozywnych ekosystemow, prowadzi w konsekwencji do ograniczenia zasiegu wystepowania
i w efekcie eliminacji tej charakterystycznej roslinnosci. Wszystkie zbiorniki, w ktérych wystepuja
podwodne tgki ramienicowe, powinny by¢ chronione. Ochrong winny by¢ objete ekosystemy
jezior wigcznie z obszarem zlewni bezposredniej, co umozliwi ochrone catosciowg
wspotzaleznych ekosystemow (Herbich J. (red.). 2004. Wody stodkie i torfowiska. Poradniki
ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska,
Warszawa. T. 2., s. 48-58.).

Zgodnie z zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 7 kwietnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pojezierze
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Gnieznienskie PLH300026, do istniejgcych i potencjalnych zagrozen dla siedliska
przyrodniczego 3140 nalezg: obnizanie sie poziomu wod w jeziorach; doptywy zanieczyszczen,
w szczegolnosci pochodzgcych z gospodarstw domowych, obiektéw rekreacji oraz pdl
uprawnych przyczyniajgcy sie do wzrostu trofii wéd; niszczenie i fragmentacja roslinnosci
przybrzeznej hamujgcej doptyw biogenow do wdd; usuwanie roslinnosci ramienicowej z rejonow
kgpielisk; zarybianie obcymi gatunkami lub nadmierny udziat ryb karpiowatych oraz wycinka
lasu wokot jezior mogaca skutkowac zwiekszeniem doptywu biogenéw do waod.

Zgodnie z planem zadan ochronnych dla siedliska 3140 przewidziano cele dziatan
ochronnych polegajace na utrzymaniu obecnhego stanu ochrony poprzez: ograniczenie
niszczenia fragmentacji roslinnosci strefy brzegowej, ograniczenie doptywu biogenéw do waéd
i utrzymaniu warunkow dla wystepowania tgk ramienicowych.

Jako optymalne srodowisko bytowania wydr wymienia sie zwykle jeziora o naturalnej linii
brzegowej, z zadrzewionymi lub zarosnietymi trzcinami brzegami, a takze duze i sSrednie rzeki
o nieuregulowanych brzegach, przynajmniej cze$ciowo zadrzewionych lub zakrzewionych. Tak
duze znaczenie obecnoéci zadrzewien (zaréwno na samym brzegu cieku wodnego, jak i w jego
sgsiedztwie) dla obecnosci wydry wskazuje na ich wielorakg role: zapewnienie schronienia, a
takze zwigzek z mniejszym zanieczyszczeniem wody i wiekszg liczebnos$cig i biomasg ryb. Za
jeden z podstawowych czynnikow, warunkujgcych obecnosé gatunku i zageszczenie lokalnych
populacji uznaje sie obfitos¢ pokarmu (dostepnoéé¢ ofiar). Dopiero niedawno doceniono
pozytywne znaczenie obecnosci dodatkowych Srodowisk wodnych, takich jak starorzecza,
srédlesne strumienie i torfowiska, dla wystepowania wydr. Wiele aktualnych badan wskazuje,
ze nawet niewielkie siedliska tego typu sg intensywnie wykorzystywane przez wydry
poszukujgce w nich pozywienia (Romanowski J., Zajgc T., Kozyra K. 2012. Wydra Lutra lutra.
W: Makomaska-Juchiewicz M. (red.). Monitoring gatunkow zwierzgt. Przewodnik metodyczny.
Czes¢ IV, s. 388-424. GIOS, Warszawa).

Potencjalnymi zagrozeniami dla wydry zgodnie z ww. zarzadzeniem sg: nadmierna
Smiertelnos¢ na drogach i w sieciach rybackich; ktusownictwo. Wsrdéd planowanych dziatan
ochronnych dla wydry Lutra lutra w obszarze Natura 2000 Pojezierze Gniezniehskie
PLH300026, zgodnie z ,Oceng stanu ochrony wydry Lutra lutra w obszarze Natura 2000
Pojezierze Gnieznienskie PLH300026” (M. Bartoszewicz, Storisk, maj 2020 r.) wymienia sie
m.in.: dziatania zwigzane z ochrong czynng; dziatania zwigzane z utrzymaniem lub modyfikacjg
metod gospodarowania; dziatania dotyczgce monitoringu realizacji dziatan ochronnych. Nalezy
takze doda¢, ze zgodnie z ww. ekspertyzg stan ochrony wydry w obszarze Natura 2000
Pojezierze Gnieznienskie uznano za niezadowalajgcy (U1), gtdwnie ze wzgledu na zile
perspektywy zachowania. Celem dziatan ochronnych bedzie wiec utrzymanie obecnego stanu
ochrony oraz jego monitorowanie.

Na podstawie analizy projektu planu ogélnego, danych kartograficznych dostepnych na
portalu internetowym Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii Geoportal www.geoportal.gov.pl
oraz na stronie internetowej www.slupca.e-mapa.net ustalono, Zze tereny, na ktérych
wyznaczono strefy zieleni i rekreacji 2SN oraz 44SN znajdujg sie w bezposrednim sgsiedztwie
Jeziora Powidzkiego. Obszary te sg obecnie niezabudowane, czesciowo zadrzewienie i
uzytkowane rolniczo (44SN) oraz zalesione (2SN).

Przedmiotowy projekt planu ogodlnego wyznacza ww. strefy zieleni i rekreacji SN (na
ktérych zgodnie z podstawowym profilem funkcjonalnym strefy planistycznej dopuszcza sie
realizacje: terenow zieleni urzgdzonej, terendw plazy, terenbw wod, terenéw komunikacji,
terenédw ogrodéw dziatkowym, terendow infrastruktury technicznej; ponadto dopuszczono
dodatkowe profile funkcjonalne strefy planistycznej: teren ustug sportu i rekreaciji, teren ustug
kultury i rozrywki, teren ustug handlu detalicznego, teren ustug gastronomii, teren ustug
turystyki, teren ustug nauki, teren ustug edukacji, teren ustug zdrowia i pomocy spotecznej, teren
zieleni naturalnej, teren lasu) na dtugosci ok. 700 m wzdtuz obecnie niezabudowanych brzegow
ww. jeziora.



Nalezy rowniez podkreslié walory przyrodnicze przedmiotowych terendw, ktére
zlokalizowane sg na obszarach niezabudowanych, w bezposrednim sgsiedztwie jeziora oraz
zadrzewien nadwodnych i roslinnosci szuwarowe;.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu stoi na stanowisku, ze lokalizacja
ww. terenow (2SN, 44SN, dla ktorych ustalono liczne dodatkowe profile funkcjonalne) moze
doprowadzi¢ do wzrostu antropopresji oraz pojawienia sie w terenie istotnych rozmiarowo
powierzchni utwardzonych, co z bardzo wysokim prawdopodobienstwem przyczyni sie do
zwiekszenia sptywu biogendéw do jeziora, co w nastepstwie moze doprowadzi¢ do wzrostu
eutrofizacji zbiornikbw oraz pogorszenia stanu ochrony siedliska przyrodniczego 3140
Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic (Charcteria spp.).
Dodatkowo niekorzystny wptyw na stan przedmiotowego siedliska moze mie¢ odprowadzenie
do jeziora nieoczyszczonych wéd opadowych lub roztopowych.

W zwigzku powyzszym, z uwagi na uksztattowanie terenu wzdtuz brzegu Jeziora
Powidzkiego i wynikajgcym z niego mozliwym sptywem powierzchniowym, zaréwno
bezposrednim, jaki i posrednim poprzez projektowane drogi, sptyw biogenéw oraz
nieoczyszczonych wod opadowych i roztopowych, do ktérego mogtoby dojs¢ w wyniku realizaciji
zapisow planu, bytby znaczny. Z uwagi na powyzsze projekt planu nie zapewnia dostatecznej
ochrony siedliska przyrodniczego 3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z
podwodnymi tgkami ramienic (Charcteria spp.) wystepujgcego w obrebie Jeziora Powidzkiego
przed zwiekszonym sptywem biogendw oraz nieoczyszczonych wod opadowych i roztopowych.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze wplyw przedsiewziecia wzrasta wraz ze skumulowanym
oddziatywaniem. Ww. jezioro jest poddane silnej antropopresji, o0 czym swiadczg liczne juz
istniejgce zabudowania, pomosty oraz dojscia do jeziora pozbawione roslinnosci szuwarowej.

W prognozie oddziatywania na srodowisko nie odniesiono sie do skumulowanego wptywu
realizacji ustalen projektu planu w potgczeniu z innymi planowanymi inwestycjami.

W opinii tutejszego organu realizacja ustaleh projektu planu ogélnego bezsprzecznie
bedzie wigza¢ sie ze zmiang dotychczasowego uzytkowania przedmiotowego terenu.
Lokalizacja stref 2SN, 44SN (wraz z licznymi dodatkowym profilami stref planistycznych) na
terenie dotychczas w wigkszosci uzytkowanym rolniczo oraz terenie zalesionym, jak rowniez
stata obecnos¢ ludzi uruchomi dalszy proces urbanizacji tego terenu, co niewatpliwie bedzie
wigzac sie z powstaniem niekorzystnego zjawiska antropopresji Srodowiska przyrodniczego na
przedmiotowym terenie. Z pewnoscig proces ten nie bedzie sprzyja¢ eliminowaniu zagrozen
oraz ochronie przedmiotéw ochrony ww. obszaru Natura 2000.

W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdzono, ze realizacja ustalen projektu planu
ogolnego moze wpisywacé sie w nastepujgce zagrozenia dla siedliska przyrodniczego 3140:
doptywy zanieczyszczen, w szczegdélnosci pochodzacych z gospodarstw domowych, obiektéw
rekreacji oraz pol uprawnych przyczyniajacy sie do wzrostu trofii wod; niszczenie i fragmentacja
roslinnosci przybrzeznej hamujgcej doptyw biogendéw do wodd; usuwanie roslinnosci
ramienicowej z rejondw kapielisk; wycinka lasu wokét jezior moggca skutkowac zwiekszeniem
doptywu biogenéw do waéd.

W prognozie oddziatywania na srodowisko nie odniesiono sie do wptywu realizacji ustalen
projektu planu w ww. zakresie na ww. siedlisko przyrodnicze bedace przedmiotem ochrony tego
obszaru.

Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego uchwalonym Uchwatg
Nr LXVIII/382/2023 Rady Gminy Stupca z dnia 20 lutego 2023 r. w sprawie zmiany miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego gminy Stupca dla wybranych terenéw w obrebach
ewidencyjnych Kochowo i Niezgodna na terenie 44SN projekt tego planu wyznaczat tereny
2.5RZ oraz 2.13L.

Zgodnie z ww. uchwatg dla terenu 2.5RZ zawarto m.in. nastepujgce ustalenia: tereny
rolnicze w tym grunty rolne, dopuszczenie lokalizacji zabudowy zagrodowej, w tym
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wolnostojgcych budynkéw mieszkalnych, garazowych, gospodarczych, gospodarczo -
garazowych, inwentarskich i wiat zwigzanych z produkcjg rolng oraz budowli rolniczych, na
terenie jednej dzialki lokalizacje jednego budynku mieszkalnego w zabudowie zagrodowej, na
terenie 2.5RZ zakaz obiektow budowlanych w odlegtosci mniejszej niz 100,0 m od granicy
jeziora Powidzkiego, graniczgcego bezposrednio ze zmiang planu. Dla terenu 2.13L ustalono
natomiast m.in.. prowadzenie gospodarki lesnej zgodnie z planem urzadzenia lasu,
dopuszczenie zalesien, dostosowanie drzewostanu do warunkéw siedliskowych, dopuszczenie
lokalizacji doj$¢, dojazdow oraz sieci infrastruktury technicznej bez zmiany przeznaczenia
terenu, zgodnie z przepisami odrebnymi, na terenie 2.13L dopuszczenie obiektéw stuzgcych
turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub rybackiej bez zmiany przeznaczenia terenu, zakaz
lokalizacji budynkow.

Biorgc powyzsze pod uwage oraz majgc na wzgledzie przedmioty ochrony specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Pojezierze Gnieznienskie PLH300026 wskazuje, ze zamiast strefy
44SN nalezy rozwazy¢é wprowadzenie strefy otwartej SO (bez dodatkowych profilu
funkcjonalnych) lub strefy wielofunkcyjnej z zabudowg zagrodowg SZ (z profilami dodatkowymi
takimi jak w_strefie sgsiedniej — 20SZ). Takie rozwigzanie pozwoli zachowa¢ przedmiotowy
teren w aktualnym zagospodarowaniu.

Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego uchwalonym Uchwatg
Nr VI1/329/18 Rady Gminy Stupca z dnia 26 kwietnia 2018 r. w sprawie zmiany miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego gminy Stupca dla wybranych terenéw w obrebach
geodezyjnych Jézefowo, Kochowo, Koszuty, Koszuty — Parcele, Kotunia i Wilczna na terenie
2SN projekt tego planu wyznaczat tereny 3Z, dla ktérych ustalono m.in.: zielen, dostosowanie
drzewostanu do warunkow siedliskowych, dopuszczenie niekubaturowych urzgdzen sportu i
rekreacji, infrastruktury technicznej, dojs¢, dojazdéw, zgodnie z przepisami odrebnymi, zakaz
budowy budynkow.

Biorgc powyzsze pod uwage oraz majgc na wzgledzie przedmioty ochrony specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Pojezierze Gnieznienskie PLH300026 wskazuje, ze dla strefy 2SN
nalezy zrezygnowac¢ z profili_dodatkowych strefy planistycznej. Takie rozwigzanie pozwoli
zachowac przedmiotowy teren w aktualnym zagospodarowaniu.

Ponadto, na terenie stref: 92SJ, 95SJ, 97SJ, 819SJ, 70S0O, 73S0, 75S0, 100S0O, 20SZ,
41SZ, 409SZ, 413SZ, 722SZ, 44SN wystepujg trwate uzytki zielone (TUZ) oraz trwate uzytki
zielone wartosciowe pod wzgledem srodowiskowym (TUZ cenny przyrodniczo) zgodnie
z danymi pozyskanymi z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, co Swiadczy
o walorach przyrodniczych przedmiotowych terendéw. Zwracam uwage, ze zgodnie
z informacjami publikowanymi przez ARIMR ws$réd norm dobrej kultury rolnej zgodnej z ochrong
Srodowiska sg m.in. norma GAEC1 ,Utrzymywanie trwatych uzytkow zielonych w oparciu
0 udziat powierzchni trwatych uzytkdéw zielonych w powierzchni uzytkdw rolnych na poziomie
krajowym” oraz norma GAEC 9 ,Zakaz przeksztatcania lub zaorywania trwatych uzytkéw
zielonych wyznaczonych jako wrazliwe pod wzgledem srodowiskowym (cenne) na obszarach
Natura 2000”. Zgodnie z normg GAEC 1, udziat trwatych uzytkdw zielonych (TUZ)
w powierzchni gruntéw rolnych w skali catego kraju nie moze sie zmniejszy¢ o wiecej niz 5%
w stosunku do roku referencyjnego 2018. Natomiast w przypadku zmniejszenia wskaznika TUZ
0 wiecej niz 5%, przeksztatcanie trwatych uzytkéw zielonych jest niedopuszczalne, a rolnicy,
ktorzy przeksztatcili trwate uzytki zielone, bedg zobowigzani do przywrocenia okreslonej
powierzchni gruntu w TUZ lub odtworzenia TUZ na innym gruncie. Przywrocenie TUZ bedzie
musiato nastgpi¢ najpdzniej do dnia 31 maja nastepnego roku, a jezeli rolnik sktada wniosek
o ptatno$¢ ONW przed tym dniem, to wczes$niej - do dnia ztozenia tego wniosku. Natomiast
zgodnie z normg GAEC 9 rolnicy sg zobowigzani do przestrzegania zakazu przeksztatcania lub
zaorywania cennych trwatych uzytkéw zielonych, ktére zostang wyznaczone na obszarach
Natura 2000, w oparciu o opracowywane przez witasciwy organ nowe i zaktualizowane plany
zadan ochronnych (PZO) i plany ochrony (PO) dla poszczegdlnych obszaréw Natura 2000.
Rolnik, ktory wbrew zakazowi przeksztatcit lub zaorat TUZ cenne, jest obowigzany do
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ponownego przeksztatcenia tego obszaru w TUZ nie pdzniej niz do dnia 31 maja nastepnego
roku, ale nie pézniej niz do dnia ztozenia wniosku.

Biorgc pod uwage charakter terendw, na ktorych stwierdzono ww. trwate uzytki zielone
nalezy uznaé, ze czes¢ z nich stanowi potencjalne siedliska przyrodnicze 6510 Nizowe i gorskie
Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris).

Siedlisko przyrodnicze 6510 Nizowe i gorskie swieze fgki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris) to antropogeniczne, nizowe i goérskie, wysokoproduktywne, bogate
florystycznie tgki swieze, uzytkowane kosnie. Siedliska te powstaty w wyniku wyciecia laséw
lisciastych i zagospodarowania tych terendw jako fgki kosne. Koszone sg zwykle dwa razy
w roku oraz umiarkowanie nawozone. Najczesciej wystepujg poza dolinami rzecznymi. Nieraz
spotyka sie je w dolinach, ale wéwczas porastajg gleby odwadniane lub znajdujg sie poza
zasiegiem wylewow rzeki. Ochrona tych siedlisk polega na zachowaniu réznorodnosci
florystycznej tak swiezych w wyniku stosowania dotychczasowych (ekstensywnych) form
gospodarowania, odtwarzaniu zniszczonych fgk poprzez powr6t do tradycyjnych metod
gospodarowania, konserwacji zbiorowisk gk $wiezych polegajgcej na koszeniu
i umiarkowanym ich nawozeniu. [Herbich J. (red.) Murawy, fgki, ziotoro$la, wrzosowiska,
zaro$la. Poradnik ochrony siedlisk i gatunkow Natura 2000 — podrecznik metodyczny. T. 3: 192-
211].

Zgodnie z zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 7 kwietnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pojezierze
Gniezniehskie PLH300026 do istniejgcych zagrozen dla siedliska przyrodniczego 6510 naleza:
zaniechanie koszenia skutkujgce stopniowym zarastaniem tagk przez gatunki niezwigzane z
siedliskiem, w szczegodlnosci przez olsze czarng Alnus glutinosa, wierzby Salix sp. i nitrofilne
gatunki zielone; niewlasciwe uzytkowanie polegajgce na przenawozeniu, zbyt niskim lub zbyt
czestym koszeniu, stosowaniu biocydéw, hormondw i substancji chemicznych, podsiewaniu
szlachetnymi mieszankami traw; przeksztatcanie tgk na grunty orne lub pod zabudowe;
wydeptywanie lub rozjezdzanie siedliska. Jako zagrozenia potencjalne wskazano: zalesienie
ptatow siedliska; wyznaczanie nowych terenéw pod budownictwo rekreacyjne w miejscach
wystepowania siedliska lub w jego bezposrednim sgsiedztwie.

Dla ww. stref planistycznych zwigzanych bezposrednio z zabudowg wyznaczono
dodatkowy profil funkcjonalny - teren zieleni naturalnej.

W zwigzku z powyzszym stwierdzono, ze w odniesieniu do ww. stref planistycznych, na
ktorych znajdujg sie trwate uzytki zielone, ale nie ustalono na nich obszaréw uzupetnienia
zabudowy na etapie uzgadniania projektu planu ogolnego nie mozna przesadzi¢ o wystgpieniu
znaczgco negatywnego oddziatywania na cele i przedmioty ww. obszaru Natura 2000.

Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze na terenie ww. trwatych uzytkéw zielonych wyznaczono
nastepujgce obszary uzupetnienia zabudowy: 1300UZ, 2070UZ, 2440UZ, 2470UZ.

W zwigzku z powyzszym stwierdzono, ze wprowadzenie ww. obszaréw uzupetnienia
zabudowy na terenie trwatych uzytkéw zielonych przyczyni sie do ich fizycznego zniszczenia,
w zwigzku z czym nie mozna wykluczy¢ znaczgco negatywnego oddziatywania
przedmiotowego zamierzenia na siedlisko przyrodnicze 6510 Nizowe i gérskie Swieze tgki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) bedgce przedmiotem ochrony obszaru
Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie PLH300026.

Biorgc powyzsze pod uwage oraz majgc na wzgledzie przedmioty ochrony ww. obszaru
Natura 2000, nalezy rozwazy¢ usuniecie obszarow uzupetnienia zabudowy na terenie
wystepowania ww. trwatych uzytkéw zielonych.

W zwigzku z powyzszym, kierujgc sie zasadg przezornosci, majac na uwadze takze
mozliwy wptyw skumulowany oddziatywania ustalen projektu planu ogdlnego, a takze majac na
wzgledzie stan ochrony ww. siedlisk przyrodniczych w specjalnym obszarze ochrony siedlisk
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Pojezierze Gnieznienskie PLH300026 oraz wyznaczone cele dziatah ochronnych dla ww.
siedlisk stwierdzono, ze nie mozna wykluczy¢ znaczgco negatywnego oddziatywania na ww.
obszar Natura 2000.

W przypadku niepewnosci wystgpienia oddziatywania przedsiewziecia na obszar Natura
2000 zastosowanie ma tzw. ,zasada przezornosci’. Ww. zasada, zgodnie z art. 191 ust. 2
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i art. 6 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony srodowiska (Dz. U. z 2024 r. poz. 54, ze zm.), nakazuje podjecie dziatan
zapobiegawczych zawsze wtedy, kiedy nie zostat dowiedziony brak negatywnych oddziatywan
na srodowisko. Wykazanie owego braku negatywnego oddziatywania jest przy tym
obowigzkiem podmiotu, ktéry zamierza podjaé okreslong dziatalnos¢. Szczegdlne znaczenie ta
zasada ma w ochronie obszarow sieci Natura 2000. W tym zakresie byta wielokrotnie podstawg
wyrokéw Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (por. wyrok C-98/03, Komisja Europejska
przeciwko Niemcom, [2006] ECR 1-53). Nalezy stwierdzi¢, Zze jezeli nie mozna wiarygodnie
uzasadni¢, ze oddziatywanie jest nieznaczgce, to nalezy przyjac, ze moze by¢ ono znaczgce.
Racjonalne watpliwosci co do ryzyka wystgpienia oddziatywania sg przestankg na rzecz
dokonania oceny i zawsze interpretuje sie je ,na korzys$¢ srodowiska” a nie ,na korzysé
inwestycji” (por. Ocena planéw i przedsiewzie¢ oddziatujgcych na obszary Natura 2000”.
Wytyczne metodyczne dotyczace przepiséw artykutu 6(3) i 6(4) Dyrektywy Siedliskowej
92/43/EKW. Komisja Europejska 2002 r.).

Kierujgc sie zasadg przezornosci stwierdzono, ze realizacja ustaleh projektu planu
0gdblnego moze stanowi¢ naruszenie art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody stanowigcego, iz na ww. obszarze zabrania sige, z zastrzezeniem art. 34,
podejmowania dziatan mogacych, osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami, znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegdlnosci:
pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, lub wptyng¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych
ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub pogorszy¢ integralnos¢ obszaru Natura
2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

Na podstawie art. 24 ust. 2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
informuje, ze uzgodnienie przedmiotowego projektu planu ogdlnego bedzie mozliwe gdy
realizacja jego ustalen nie bedzie wigzata sie z naruszeniem zakazu wskazanego w § 4 ust. 1
pkt 7 uchwaty Nr XXIX/753/17 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 marca 2017 r.
w sprawie Powidzkiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2017 r. poz.
2940) oraz w przypadku gdy realizacja jego ustalen nie bedzie stwarza¢ mozliwosci wystgpienia
znaczgco negatywnego oddziatywania na cele i przedmioty ochrony specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Pojezierze Gnieznienskie PLH300026 oraz nie bedzie stwarza¢ mozliwosci
naruszenia zapiséw zarzgdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 7 kwietnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pojezierze
Gnieznienskie PLH300026 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2014 r. poz. 2383, z p6zn. zm.).

Biorgc powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

. Na postanowienie niniejsze stuzy zazalenie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
w terminie 7 dni od dnia doreczenia postanowienia.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Marcin Nowak
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)
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Otrzymuija:
1. Wojt Gminy Stupca,
2. aa.
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